
   

大飯発電所の地震動の試算結果について 

 

平成２８年７月１３日 

原 子 力 規 制 庁 

 

１．経緯 

島﨑前委員長代理と田中委員長及び石渡委員との面会について、第１６回原子力

規制委員会（平成２８年６月２０日）で報告した。 

その際、大飯発電所の審査にあたっていた島﨑前委員長代理からの指摘であるた

め、大飯発電所の地震動について、入倉・三宅式とは別の式で計算する（例えば、

周期 0.02 秒の最大加速度だけでもよい）よう指示があった。 

 

２．試算方法について 

ＦＯ－Ａ～ＦＯ－Ｂ～熊川断層を対象に、以下の方法で試算した。 

 

○地震調査研究推進本部による「震源断層を特定した地震の強震動予測手法」の震

源特性パラメータ設定方法（別紙１）を基にした関西電力の手法を用いてパラメ

ータを設定する。 

○評価ケースは、関西電力が実施した地震動評価ケース（別紙２）の「基本ケース」

において、地震モーメント（Ｍ０）の算定を武村式に置き換え、断層長さ（Ｌ）

から地震モーメント（Ｍ０）を算定することとし、破壊開始点は、関西電力が設

定している９箇所のうち影響が大きいと考えられる破壊開始点３とする。 

○これらに基づく震源断層モデルと主要パラメータについては、別紙３のとおり。 

○関西電力の計算方法は、統計的グリーン関数法（短周期側）と理論計算（長周期

側）を組み合わせたハイブリット合成法であるが、今回は試算であることから統

計的グリーン関数法（周期 0.02 秒～1秒）で実施した（なお、大飯発電所の主要

機器・設備の固有周期は１秒未満）。 

 

３．試算結果について 

試算結果は、別紙４のとおりであり、武村式を用いて試算した地震動の応答ス

ペクトルのレベルを基準地震動（Ss-1～Ss-19）のレベルと比較すると、短周期（周

期 0.02～1 秒）では、基準地震動（Ss-1～Ss-19）のレベルに収まっている。大飯

発電所の主要な機器・設備（原子炉格納容器、原子炉圧力容器、蒸気発生器等）

の固有周期が概ねこの範囲にあることを踏まえると、現在継続中の大飯発電所の

審査において、基準地震動の見直しを求める必要はないものと考える。 

なお、周期 0.02 秒の最大加速度は、水平方向で 644gal、鉛直方向で 405gal。 

 

＜参考資料＞ 

第20回原子力規制委員会 資料１ 
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島﨑前原子力規制委員会委員長代理との面会の概要について 

 

平成２８年６月２０日 

原 子 力 規 制 庁 

１．面会の趣旨 

島﨑前委員長代理が地震動評価手法の問題点を指摘されている旨の新聞報道等

があり、その内容が島﨑前委員長代理在任中に行われた審査に関するものであった

ことを踏まえ、事実関係を確認するため、田中委員長と石渡委員が島﨑前委員長代

理から直接話をお聞きした。 

 

２．面会における主なやり取り 

（島﨑）将来の地震を予測する場合は、地震前に、断層の長さ、面積、地震モーメン

トを測定、断層のずれの量を考える必要があるが、関係式は地震後にわかった量

で作られている。そこから、不確定性というか、推定の誤りが出てくる。 

（島﨑）断層面が垂直の場合は地震モーメントが、入倉・三宅式を１とすると、山中・

島﨑式は３．５倍、武村式は４倍になる。 

（島﨑）熊本地震に係る国土地理院の暫定的な解で計算した断層面積を、入倉・三宅

式に入れると、地震モーメントと断層のずれの量が、実際の値に比べ非常に小さ

くなる。入倉・三宅式で実際の値になるような断層長さを求めると、５７ｋｍに

なるが、実際は３０ｋｍ、３５ｋｍと言われている。地震前に５７ｋｍと言う人

はいない。すなわち、入倉・三宅式を使う限り、震源の大きさは過小評価される。 

（島﨑）大飯で評価している断層は垂直で、入倉・三宅式を使っている。より真実に

近そうな、過小評価にならないような式を使って、これまでと同じように計算し、

必要であれば色々な判断をするのが一番ではないか。まずそこがスタートである。 

（島﨑）垂直になっている断層に入倉・三宅式を使うことが既成事実化すること、こ

れ以上見直すつもりはないという後ろ向きになってしまうことが一番怖い。必ず

前向きに新しいものを受け入れるという方向で進めていただきたい。 

（島﨑）川内は、すぐにどうこうという問題ではなさそうに見える。 

（島﨑）高浜は遠いから、そんなに影響はないであろう。 

（委員長）今後、新知見については、それなりに評価されたものをベースにして、我々

なりの判断を入れながら取り入れて行きたい。 

＜参考資料＞ 
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